CLAUDIO MELIADO

Odisseo, genesi ed evoluzione
di un eroe contraddittorio

Fin dal V secolo a.C. alcuni critici antichi iniziarono a chiedersi come mai Odisseo fosse
l'unico personaggio definito da Omero moAbtponog, versatile. Antistene, un discepolo di
Socrate, a tal proposito osservo che l'uso di questo epiteto non aveva alcun riferimento
morale, come qualcuno invece aveva ipotizzato; il poeta infatti non aveva intenzione di
lodarlo né di biasimarlo, ma aveva utilizzato il termine tropos in relazione all'abilita
nell'usare la voce. I sapienti — afferma Antistene — sono abili nel parlare e sanno esporre
lo stesso pensiero in molti modi (kata moAAovG TPOTOULG), € proprio in virtu di tale
capacita possono essere definiti moAvtpomol. Per questo motivo Omero chiama
noAvtporog Odisseo, poiché, guidato dalla sua cogio, dalla sua astuzia, era in grado di
conversare con gli uomini, adattando il proprio modo di parlare alle circostanze e agli
interlocutori®. Questa abilita consente al nostro eroe di superare molteplici difficolta e
avversari: si pensi ad esempio al Ciclope al quale egli rivela di chiamarsi Ovtig, Nessuno,
cosicché, ormai accecato da Odisseo e dai suoi compagni, il mostro uscendo dalla caverna
in cerca di aiuto affermera che Nessuno lo ha ferito, o al dialogo garbato e suadente con
Nausicaa, che gli accorda la sua fiducia. Di ben altro tenore é il confronto con
Neottolemo che apre il Filottete di Sofocle. Il giovane si dichiara pronto a un'azione di
forza per conquistare l'arco dell'eroe di Lemno, che avrebbe permesso la vittoria dei
Greci sui Troiani, ed esprime, sulle orme di Achille, suo padre, il proprio rifiuto verso il
ricorso alla manipolazione della verita?. A lui Odisseo, ribattendo, dice (Soph. Phil. 96-

99):

1 Schol. Hom. Od. 11 (pp. 7-9 Pontani) odk émoawveiv gnow AvtioBévng (fr. 187 Giannantoni) ‘Opnpov tov
‘Odvocta paAlov i Péyelv AEyovto adTOV TOADTPOTOV. ... KO XPHTAL TG TPOTW Kol €l Vg Kol &l
peA®V eEoANayfG, g €mi TG andovog: «Tj Te Bopd Tpwrdoa xéel molvnyéa ewvhv» (Od. XIX 521). el
8¢ ol cogol dewol eior dradéyesBal, €mioTavtal kal TO adTO VONUO KoTd TOAAOVG TPOTOUG AéyeLv:
¢moTépevoL 8¢ TOAAODG TPOTOLG AdYywV Tepl ToD adTod moAvTpomol &v eiev. ei 8¢ ol cogol, kai dyadot
elol. Sux ToUTO @not tov ‘Odvccta “Opnpog copdv dvta molbtpomov elvar, étL 81 Toig avBpodmolg
Ariotato mOAAOIG TPOTOLG GLVEIVAL. ... AOYOVL 3¢ TOAVTPOTiO KOl XPMOLg TOKiAN Adyov eig mowkilog
akodg povotpormio yivetar Sull'interpretazione del frammento antistenico si vedano DECLEVA CAIZZI
(1966, 105-107) e GIANNANTONI (1990, 343-46).

2Vyv. 88-91 £€QUV Yap 00OEV €K TEXYNG TPAOGEWY KOKTG, / 00T adTog 008, (¢ Pacty, 0UKEVGS EUE. / AAN
il €roipog mpog Piav TOV dvdp’ Gyewv / kol pr) d6Aotowv («non sono fatto per compiere nulla con 'arte
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£€50A0D TaTPOG T, KADTOG GV VEOG TTOTE
YAOGGav pgv &pyov, yeipa 8’ elyov épyd&riv
vov &’ eig éAeyyov €LV 0pd PpoToig

TNV YA@ooav, ovxl Tépya, v’ 1yovpévnv.

«Figlio di nobile padre, anch'io una volta, da giovane,
avevo la lingua impacciata, la mano pronta all'azione;
ormai, fatta esperienza, vedo bene che tra i mortali

proprio la lingua € alla guida di tutto, non certo le opere». (trad. di G. Cerri)

In pochi versi, con poche parole, Sofocle sembra voler portare sulla scena il conflitto
fra 1'Iliade e 1'Odissea, fra il modello eroico rappresentato da Achille, a cui Neottolemo
fieramente si richiama, e quello di Odisseo. Questa opposizione era gia ben evidente
negli stessi poemi omerici e l'autore dell'Odissea non manca di sottolinearla, quando nel
libro VIII la Musa spinge Demodoco, I'aedo di corte presso il re dei Feaci, a cantare i kAéa
avdpdv, le glorie degli uomini, a partire «da un tema, la cui fama allora arrivava al vasto
cielo, la lite di Odisseo e del Pelide Achille» (vv. 73-75). I commenti antichi a questo
luogo cercano di chiarire quale fosse l'oggetto del canto dell'aedo e riferiscono una
tradizione secondo cui, durante un banchetto seguito alla morte di Ettore, i due eroi si
erano scontrati sul modo di espugnare Troia; Achille parteggiava per la &vopeia, il valore
che si concretizza nell'uso della forza, Odisseo invece per la ocVveoic, l'intelligenza.
Dunque, le parole che Sofocle mette sulla bocca di Odisseo riassumono la
contrapposizione di questi due mondi, di due diversi ideali eroici, da un lato quello di
Achille, assetato di contesa e impaziente di ricorrere alle armi, dall'altro quello del figlio
di Laerte, il nuovo modello di eroe multiforme, che al valore guerresco associa
l'intelligenza e l'astuta retorica. Odisseo testimonia di avere sperimentato questa antitesi
fra pufAtig e Pin, quando, nel suo dialogo con Neottolemo, parla della propria evoluzione
caratteriale, da giovane impulsivo ad adulto consapevole dell'importanza dell'arte del
persuadere e della sua superiorita rispetto alle azioni di forza. Quest'affermazione, che a
prima vista puo apparire del tutto scontata e di facile comprensione, tale pero non ¢ a
un'analisi pit profonda. Due, infatti, sono le vie interpretative percorribili: o 1'Odisseo

sofocleo fa riferimento a episodi reali della sua giovinezza, caratterizzati da impulsivita e

del raggiro, né io né, a quanto si dice, il padre che m'ha generato. Sono pronto invece a catturarlo con la
violenza e senza inganni», trad. di G. Cerri).

3 Schol. Od. VIII 75: @aci 1@ AYopépvovi Ypwpévy mepl To0 Katd TOV TOAEHOV TEAOLG AVEAELV TOV €V
Aehgoig Amdrrwva tote Topbroewy 10 "Thiov 6tav ol dpiotol TV EAMvev otaoibdowot. kal 8t mopd
notov SodexBévtwv Odvocéwg kol AxIAMAéwe, ToD pév Ayxldéwng dvdpeiov émouvodvrog tod 8¢
‘Odvoctng obveoty, peta TNy "Extopog avaipeotv, 6 pév PralecBon maprivel Sid kai dvnpédn- 6 8¢ SO6Aw
peteAOeiv. kal Ayopépvova @¢ tehovpévou tod Aoyiov yaprival. éofpave 8¢ v adtol Sia@opdy TTpdg
AxMéa. Cf. HAINSWORTH (1993, 260s.).
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noti al pubblico antico, oppure sta operando una mistificazione della propria biografia
nel tentativo di spronare il figlio di Achille ad abbandonare 1'ethos giovanile in favore di
un comportamento piu adulto (intento dichiarato e fittizio) e di convincerlo ad agire
disonestamente (intento reale e non dichiarato).

Il lettore moderno, di fronte a questi versi, si trova di certo in grande imbarazzo dal
momento che scarsissime sono le notizie su Odisseo giovane, ma ci si puo anche chiedere
come dovessero essere percepiti dallo spettatore medio dell'Atene del V secolo. Senz'altro
note a tutti erano le notizie presenti all'interno dell'Odissea, fornite dal protagonista
stesso o messe sulla bocca di altri personaggi. Nel poema non é ripercorsa per esteso la
vita dell'eroe, ma solo gli ultimi dieci anni; all'interno del racconto pero sono inseriti vari
flashback, che aiutano nella comprensione di quanto narrato. In uno di questi “racconti
nel racconto”, Odisseo rievoca la propria infanzia. Siamo nel XXIV libro e i pretendenti
di Penelope sono ormai soltanto anime che Ermes conduce nelle dimore dei morti.
Odisseo, con Telemaco e alcuni servi, arriva alla casa in cui l'anziano Laerte abita
insieme con una schiava sicula, che si prende cura di lui. L'eroe, lasciati gli altri
all'interno della dimora, si dirige al vigneto in cerca del padre e, vedendolo «consunto
dalla vecchiaia, con una gran pena nell'animo» (v. 233), scoppia a piangere sotto un pero.
Inizia a questo punto un dialogo fra I'eroe e Laerte, che ancora non sa di avere davanti a
sé il figlio il cui ritorno egli continua ad attendere. Alla sua richiesta di dargli un segno
chiarissimo, un ofjpua apepadés (v. 329), della sua identita, Odisseo, dopo avergli
mostrato la cicatrice impressa sulla coscia, aggiunge (vv. 336-42):

€L 6’ &ye ToL Kol 3EVOPE’ EDKTIUEVIV KAT  OAQTV

EM®, & 1ol TOT’ EdMKAC, £€YQ O’ TELV GE EKACTO

TodVOG £V, KATX KOV EMOTOUEVOG: Ol &’ DTGV

ikvevpecha, oL 8’ OVOUACHG KOl EEUTEG EKAGTAL.

Oyyvag Hot 0&KaG TpelcKaideka Kol déka UnAEag, 340

GLKENG TEGGUPAKOVT* dPYOLE BE Lot (O OVOUNVOG

dwoelv mevtnkovTa.

E anche gli alberi del ben coltivato podere

ti voglio dire, che un giorno mi desti: io ti chiedevo di tutti,
bambino come ero, seguendoti per il frutteto: andavamo
tra essi e tu dicevi il nome di tutti.

Mi donasti tredici peri, dieci meli

e quaranta fichi; promettesti di darmi cosi

cinquanta filari‘.

# Sul passo HENDERSON (1997) e RUSSO — HEUBECK (2004, 318-20).
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A queste parole si sciolgono le ginocchia e il cuore (v. 345) del vecchio, che scopre che
il vootog tanto desiderato e finalmente avvenuto.

Non piu fanciullo il nostro eroe doveva essere quando ricevette da Ifito I'arco con cui
Penelope mette alla prova i proci. Il poeta afferma che, quando Odisseo era ragazzo (XXI
21 mondvog €mv), alcuni Messeni avevano razziato a Itaca pecore e pastori, portandoli via
con le loro navi; per questo motivo il giovane era stato mandato in Messenia dal padre e
dagli anziani. Li aveva incontrato Ifito che cercava dodici cavalle. I due, divenuti amici,
si erano scambiati dei doni: a Odisseo tocco 1'arco che era appartenuto a Eurito, all'altro
una spada e una lancia. Quell'arco, partendo l'eroe per Troia, era rimasto a Itaca (vv. 38-
41):

10 &’ ol mote diog Odvooedg
EPYOHEVOG TTOAEPLOVE PEAXLVAWV ETTL VIOV
NpPeit’, dAN abTod pvipa Egivolo @iloto 40
KéoKeT £Vi peydpolot, eopeL 8¢ v 1ig éml yaing.
Mai, andando alla guerra
sulle nere navi, il chiaro Odisseo

lo prendeva con sé, ma giaceva li nella casa

a ricordo dell'ospite caro®.

Senza dubbio piu significativi sono gli elementi contenuti nel XIX libro, allorché il
poeta svela l'origine del nome di Odisseo: ad Autolico, padre di Penelope, che era appena
giunto a Itaca, Euriclea, la fida nutrice che nel poema ha un ruolo tutt'altro che
marginale, pone sulle ginocchia il neonato incitandolo a dargli un nome. La risposta non
si fa attendere (vv. 406-409):

YopPpog epog Boyatép te, Tibec®’ dvop’, OtTL Kev elnw-
TOALOIGLY YOp €YD YE OOVOGANEVOG TOO IKAV®M,
avdpaotv né6¢ yovouéiv ava x0ova potidvelpav:

¢ 8’ OdVoELE GVOW’ E0TO ETMVLLOV.

Genero mio, figlia mia, mettetegli il nome che dico:

io vengo qui con odio [60voGaLEVOG] per molti,

uomini e donne sulla terra molto ferace,

e dunque si chiami Odisseo [O8voetg] di nome®.

5> A proposito di questo episodio si veda RUSSO — HEUBECK (2004, 153s.).

6 Sul passo e sull'etimologia di O8voedg PERADOTTO (1990, 128-42), LOMBARDO (1993-1994), RUSSO (2001,
248s.) € MIRALLES (2012).
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Come il “nobile” nonno materno’ che, secondo la descrizione che ne fa il poeta,
«spiccava tra gli uomini per ladrocinio e spergiuro» (XIX 395s.), anche il nipote sarebbe
stato dispensatore di cattive azioni.

Penelope aveva affidato a Euriclea il compito di lavare i piedi allo straniero
sconosciuto, giunto a Itaca, il quale poi si rivelera essere lo sposo tanto atteso, e proprio
mentre la nutrice compie questo gesto si innesta nella narrazione un ampio flashback
sulla battuta di caccia al cinghiale alla quale risale la cicatrice, attraverso cui l'eroe verra
riconosciuto. Sull'intento sotteso a questo episodio si e soffermato a lungo Erich
Auerbach (1956, 6), ipotizzando che il poeta abbia voluto creare un effetto di distensione:
«la ragione di questo ritardare - scrive lo studioso — mi sembra da vedere [...] nella
necessita dello stile omerico di non lasciare nell'ombra o non finito nulla di quello che ¢
stato accennato. [...] Qui ¢ la ferita ad apparire nel corso dell'azione, ed ¢ una cosa
intollerabile per il sentimento omerico vederla semplicemente emergere dal fondo oscuro
del passato. Essa deve uscire chiara alla luce, e con essa un tratto della giovinezza
dell'eroe». L'ipotesi di Auerbach sembra invero trascurare la dimensione orale e aurale in
cui avveniva la performance dei poemi omerici, per cui oggi, rivalutando questi aspetti, si
tende piuttosto a considerare l'excursus come un espediente per mantenere alta la
tensione narrativa e coinvolgere 'ascoltatore nella situazione narrata®. Non ¢ pero facile
stabilire se si tratti di un intervento del narratore onnisciente (come pensano Auerbach e
Ko6hnken) o un ricordo innescato nella mente di Euriclea dalla vista della cicatrice e utile
dunque a chiarire perché la donna sia in grado di riconoscerla®. Il poeta, nella lunga
digressione, racconta di quando Odisseo, divenuto ragazzo (410 npnocac), raggiunse il
Parnaso, presso il quale si trovava la reggia di Autolico, e fu accolto dai nonni e dagli zii
con grandi festeggiamenti fino al tramonto. Il giorno seguente partirono con i cani per
una battuta di caccia nelle gole ventose del monte. Nel folto del bosco aveva trovato
nascondiglio un grosso cinghiale, protetto dall'oscurita, che, dice il poeta, né la luce né la
pioggia riuscivano a penetrare. Percepiti i passi dei cacciatori sul fogliame, il cinghiale
«spirando fuoco dagli occhi» (446) esce allo scoperto e viene affrontato dal giovane e

imprudente Odisseo (vv. 447-51):

7 ¢60M0g € definito in Od. XIX 395.

8 Cosi KOHNKEN (1976) e, sulle sue orme, LOMBARDO (1993-1994, 74-76).

° DE JONG (1985). La studiosa annota: «At this important moment she takes the place of Odysseus' parents,
whose presence only becomes clear at the moment Autolykos gives his answer and addresses them,
instead of Eurykleia (406). On the basis of these verses 401-4 and other passages we can safely infer that
Eurykleia was also present at the end of the episode, viz. Odysseus' return to Ithaca (462-6), although here
only the parents are mentioned». Si veda anche RUSSO (2001, 247-50).
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0 & &pao mpmdTiotog OdVEGELS
£00VT AVOCYOUEVOG SOALYOV S0PV YEIPL TaYELD,
OUTAUEVAL HEUOMG O O UV POAUEVOC EAAGEV GG
Youvog Umep, TOAAOV 8¢ SNPVOE GOPKOG 0OOVTL 450

ApLpig &i€ag, 008’ doTéov Tketo PWTOC.

S'avvento Odisseo
per primo, alzando la lunga lancia con la mano robusta,
bramoso di ucciderlo; lo prevenne il cinghiale, lo percosse
sopra il ginocchio, gli cavo molta carne con dente,

di fianco avventandosi, ma senza giungere all'osso.
3y

Odisseo che, nonostante la profonda ferita, riesce a trapassarlo con l'arma che aveva con
sé e a ucciderlo, viene subito soccorso dagli zii, che gli fasciano la coscia e con un
incantesimo fermano il sangue!?, rimandandolo a Itaca una volta guarito.

La descrizione realizzata dal poeta e particolarmente significativa e sembra in linea
con il passo del Filottete di Sofocle sopra menzionato, in cui Odisseo dialogando con
Neottolemo parla di quando era giovane e immaturo, dalla lingua impacciata e la mano
pronta all'azione, ancora ben lontano dalla saggezza e dalla furbizia che lo
caratterizzeranno negli anni della maturita. Anche il lessico utilizzato da Omero nella
descrizione di questo incidente di caccia sembra favorire quest'impressione: Odisseo si
avventa (éocvto) per primo (mpmtictog) bramoso di uccidere il cinghiale (ovtdpevon
pepoma)t.

Da questo episodio all'inizio della guerra di Troia passano molti anni e 1'Odisseo
omerico € un uomo ormai adulto, ma pur sempre in evoluzione. Una sintesi di questo
percorso umano di perfezionamento nel tempo ¢ stata di recente individuata nel proemio
all'Odissea (I 1-5):

‘Avdpa pot évvene, Moboa, TOATPOTOV, OG AN, TTOAAL
Ay O, émel Tpoing iepov mTorieBpov émnepoe:
TOAAGV &’ avOpdTTV 10ev AoTEN KOl VOOV YV,

oA 6 0 ¥’ v TOVTR TABev adhyea OV Kot BUUOV,
APVOUEVOS TV TE YUYV Kol VOGTOV £Taip@V.

Narrami, o Musa, dell'eroe multiforme, che tanto
vago, dopo che distrusse la rocca sacra di Troia:
di molti uomini vide le citta e conobbe i pensieri,

molti dolori pati sul mare nell'animo suo,

10 Sulla possibile derivazione indoeuropea di questa tecnica si veda RENEHAN (1992).

11 1a storia legata all'origine della ferita sulla coscia di Odisseo viene menzionata, con minore dovizia di
dettagli, ancora tre volte nel corso dell'Odissea (21, 217-20; 23, 73-77; 24, 331-35). Su queste e altre
ripetizioni si veda WOOLSEY (1941).
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per salvare la propria vita e il ritorno ai compagni'®.

Il sapere odissiaco, la conoscenza che é tratto peculiare del personaggio, si costruisce man
mano che l'eroe vive le avventure del suo viaggio, si edifica e rafforza nel venire a
contatto con il vooc, il pensiero di altri popoli, e si esplica «nella capacita di
sopportazione e di superamento delle avversita, dei momenti piu difficili o addirittura
disperati» 13. La vita con le sue molteplici sofferenze lo trasformano e lo rendono
consapevole di quel processo dinamico, sotteso alla sua crescita umana, che fa di lui il
paradigma stesso della saggezza. Chi sia egli lo sa bene; davanti ad Alcinoo esclama (IX
19s.):

elp’ ‘Odvoeve Aaeptiddng, 6¢ ool do ooy

avBpomToLoL PEAW, Kol Pev KAEOG OVPAVOV TKEL.

Sono Odisseo, figlio di Laerte, noto agli uomini

per tutte le astuzie, la mia fama va fino al cielo.

La gloria dell'eroe risiede nell'essere noto agli uomini per tutti i 6Aot: chi intenda questo
termine nel consueto significato di “inganni” introduce nel passo una connotazione
riduttiva e impropria. Si deve, infatti, a G.A. Privitera il merito di aver individuato il
significato reale del testo. «In origine — afferma lo studioso - dolos non ebbe la
connotazione che hanno in italiano le parole “inganno” e “insidia”. Era un termine
bifronte, e non aveva sempre un valore negativo. [...] I Greci intuivano che ¢ un dolos
anche il pensiero. La mente, nel formulare pensieri, immagini, parole, discorsi, produce
qualcosa che somiglia a un tessuto o a una tela»!4. Dunque i d6lot, che permettono a
Odisseo di poter vantare una fama che giunge fino al cielo, non sono altro che le risorse
della sua mente, la fitta rete di espedienti dell'astuzia che 1'eroe tesse per poter tornare a
Itaca. D'altronde l'immagine negativa di Odisseo, che largo spazio ha avuto nella
tradizione, e del tutto estranea ai poemi omerici e inizia a diffondersi a partire da
Pindaro (Nem. VII 20ss.), secondo cui la fama dell'eroe era immeritata e superiore ai suoi
patimenti, per poi trovare i maggiori detrattori in eta classica’>. Sulla scena tragica egli
verra rappresentato come una canaglia opportunista e un macchinatore nel Filottete di

Sofocle, e, in Euripide, come insensibile fautore della ragion di stato nell'Ecuba, la causa

12 Cf. HEUBECK — WEST (2003, 180-84).
13 Cosi CERRI (2003, 38).

14 PRIVITERA (2005, 25). Lo studio giunge a questa interpretazione a partire dall'analisi di 6oAd0mAoke del fr.
1, 2 di Saffo, su cui si veda, dello stesso PRIVITERA (1974, 36-40).

15 Cf. MONTIGLIO (2011, 3ss.).
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della rovina delle donne troiane nelle Troiane, l'ideatore del sacrificio di Ifigenia
nell'Ifigenia in Aulide.

Nonostante tutto cio Odisseo, soprattutto grazie alla rilettura che del mito ha fornito
Dante (Inf. XXVI 75-142), ha rappresentato nel tempo un paradigma imprescindibile di
chi con il suo doloroso vagare dava forma all'esperienza di ogni uomo. Della sua vita a
Itaca dopo il ritorno Omero non parla, ma é lecito chiedersi se un approdo abbia potuto
fermare il suo viaggio interiore, il lungo travaglio della conoscenza che ha segnato la sua
vita. Lo aveva ben intuito Tennyson nel suo Odisseo (vv. 1-6):

Re neghittoso alla vampa del mio focolare tranquillo

star, con antica consorte, tra sterili rocce, non giova:

e misurare e pesare le leggi ineguali a selvaggia

gente che ammucchia, che dorme, che mangia e che non mi conosce.

Starmi non posso dall'errar mio: vuo bere la vita

sino alla feccia'®.

Giovanni Pascoli, che di questo testo era il traduttore, va oltre: in L'ultimo viaggio
permette all'eroe di tornare nei luoghi visitati durante il suo primo vdotog e mette sulla

bocca di Odisseo l'inestinguibile desiderio (XII - II timone):

Compagni, udite cio che il cuor mi chiede
sino da quando ritornai per sempre.
Per sempre? chiese, e, No, rispose il cuore.

Tornare, ei volle; terminar, non vuole.

Claudio Meliado

Universita degli Studi di Messina
Dipartimento di Civilta antiche e moderne
Polo Universitario - Contrada Annunziata
98168 Messina

cmeliado@unime.it

16 In Dante Odisseo a causa di questa sete di sapere non torna a Itaca, causando la propria rovina.
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